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Interpretacao e
construcao

Elisa Alvarenga

En tiempos de Freud no se establecia una diferencia tan hermética entre la interpre-
tacion y la construccion. Freud concebia muy bien la interpretacion como comunica-
cion de una construccion al paciente, una construccion, es decir, una elaboracion de
saber hecha por el analista. Freud explicaba esta elaboracion de saber al paciente.
No tenia dificultad en establecer de este modo una continuidad entre interpretacion
y construccion, entre la elaboracién de saber y su comunicacion a los fines de un
efecto de verdad. Podemos decir que en su tiempo, y en todo caso para él -es la re-
ferencia, tal vez mitica, que tenemos-, el saber tenia en si mismo efectos de verdad.

Miller, J.-A. La fuga del sentido. Buenos Aires, Paidés, 2012, p. 227.

Esta afirmacao de Miller, no seu curso de 28 de fevereiro de 1996, em Paris, pode ser escla-
recida por um Seminario realizado em Mildo dois anos antes, publicado sob o titulo “Marginalia
de ‘Construcdes em analise™[1]. Miller comeca propondo que a constru¢do é uma espécie de ser
intermediario entre interpretacao e teoria, para chegar a constatacao surpreendente de que, em
“Construcdes em analise”, Freud esta diante da evidéncia de que ha sempre um resto que fica
fora da construcdo e que Lacan escreve S(K). Algo fica sempre defasado entre o todo e os pedacos
e € isso que torna necessaria a construgao.

Em Freud, a interpretacao teria o ar de um fragmento de construcao, um tijolo da constru-
¢do, uma pequena pilula de saber, enquanto a construcao seria o todo do saber. Interpretacao
e construcao seriam homogéneas. Miller considera que a interpretacdo em Freud abre, toca um
elemento, faz ressoar, enquanto a construcdo liga diversos elementos, fecha.

Ja para Lacan, interpretac¢do e constru¢do sdao dois modos bem diferentes. Elas se opdem
como saber e verdade: a construcao é uma elaboracdo de saber, enquanto a interpretacdo tem
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alguma coisa do oraculo. A construcao da qual Lacan fala é aquela do fantasma que se realiza
pelo efeito da operacdo analitica.

Para Freud, o analisante deve se lembrar do que foi recalcado, enquanto o analista deve
construir ali onde o analisante ndo se lembra. Ou seja, Freud faz da constru¢dao uma atividade
do analista. Ja Lacan reparte as coisas de outra maneira: ele pde do lado do analisante ndo ape-
nas a rememorag¢do, mas também a construcdo, e o que cabe ao analista é o ato, a autorizacao
simbdlica de proceder a tarefa analisante.

Freud examina também a verdade e a falsidade de uma construcdo. Nao é um grande
problema fazer uma construcdo errada, pois, pode-se fisgar “a carpa da verdade justamente
com a isca da mentira”[2]. O que garante a verdade de uma constru¢do ndo € o sim ou o0 ndo do
paciente, mas o material inconsciente que surge apds uma constru¢ao. A denegacao vale como
certificado de autenticidade, assim como a resposta “Eu nunca pensei isso”, sinal de que se to-
cou o inconsciente. Aqui, diz Miller, o inconsciente ndo mente, ele fala ao lado e ndo podemos
sugestiona-lo. O significante mente, é semblante, mas 0 gozo ndo mente, porque esta do lado
do real.

Se ha um declinio da interpretacao, prop&e Miller, ndo é simplesmente por um déficit do
saber constituido na psicanalise, mas por uma impoténcia da verdade em relacdo ao gozo[3].
E ai que se torna necessaria uma outra modalidade de interpretacdo que é a leitura, que neste
momento do seu Curso, Miller chama de legibilidade do sexo, ou das pulsdes parciais, que vai
além da interpretacao do desejo e coloca em cena o corpo vivo com seu gozo[4].
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